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Проблемы восстановления в постконфликтных городах: устойчивое 
управление строительными и демонтажными отходами в Ираке и Сирии 
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Аннотация: Города, подверженные стихийным бедствиям, сталкиваются с проблемой 
накопления больших объемов строительных отходов, которые являются тяжелыми и 
представляют собой источник загрязнения окружающей среды и риск для здоровья людей. 
Это особенно актуально для стран Ближнего Востока, таких как Ирак и Сирия, которые 
понесли тяжелый ущерб в результате конфликтов и стихийных бедствий. Наличие этих 
отходов влияет на процесс реагирования на чрезвычайные ситуации, в том числе на доступ 
экстренных служб к пострадавшему району и невозможность поиска и спасение жизней, 
кроме того, плохое обращение с этими отходами приводит к негативному влиянию на 
стоимость и время процесса восстановления. С другой стороны, эти отходы также 
открывают новые возможности: они могут содержать ценные материалы, такие как бетон и 
сталь, которые могут быть либо источником дохода, либо источником материалов для 
реконструкции, и сократить потребление природных ресурсов за счет повторного 
использования и в процессе их переработки. 
Целью данного исследования является анализ в отношении процесса реконструкции, 
включая управление строительными отходами, и выявление проблем и препятствий, 
которые мешают местным органам власти эффективно выполнять свои планы 
реконструкции, а также представить решения для борьбы с огромным количеством 
строительный мусор, который накапливался годами.  
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Конфликты и стихийные бедствия на Ближнем Востоке привели к 

масштабному разрушению инфраструктуры, зданий, мостов и других 

объектов, образовав огромное количество строительного и сносного мусора 

(СиС). В его состав входят бетон, асфальт, дерево, металлы, гипсокартон, 

элементы кровли, а также пни, камни и грязь от расчистки земель [1]. 

Объемы отходов после чрезвычайных ситуаций вдвое превышает 

годовой уровень обычных отходов [2], что осложняет экстренное 

реагирование и восстановление. 
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Риски для здоровья включают опасные вещества (асбест, масла, 

растворители), взрывоопасные предметы, неустойчивые конструкции, 

инфекционные заболевания и грызунов. Плохое управление отходами 

замедляет восстановление и увеличивает затраты [3]. Однако ценные 

материалы (металлы, бетон) могут быть повторно использованы в 

реконструкции, сокращая потребление природных ресурсов и снижая 

экологический ущерб. 

Основной проблемой при ликвидации последствий катастроф остается 

утилизация СиС [4]. Типы отходов в регионе классифицируются по видам 

бедствий (землетрясения, наводнения, конфликты) с учетом их специфики, 

такой как повреждение инфраструктуры, загрязнение и наличие 

неразорвавшихся боеприпасов (таблица 1 в исходном тексте). 

Примеры масштабов проблемы: в Мосуле (Ирак) накопилось ~10,8 млн 

тонн СиС, а в Алеппо (Сирия) — 14,9 млн тонн, что требует колоссальных 

усилий для очистки [5]. Несмотря на потенциал переработки (как в Европе, 

где до 89% СиС утилизируется), в регионе отсутствуют системные подходы к 

управлению отходами, а их накопление угрожает экологии и замедляет 

восстановление городов. 

Таким образом, эффективное управление СиС критически важно для 

снижения рисков и обеспечения устойчивого восстановления Ближнего 

Востока. 

Таблица № 1 

Характеристики отходов стихийных бедствий на Ближнем Востоке  

Тип Тип опасности и характеристики отходов 

Землетрясения Конструктивные нарушения в полах, плитах, 
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колоннах и стенах, среди прочего. Это увеличивает 

трудности сортировки опасных отходов от неопасных. 

Для переработки этих отходов требуются тяжелые и 

специальные машины, которых может не быть в регионе. 

Доступ к пострадавшему району может быть затруднен 

из-за повреждения транспортной инфраструктуры и 

засоров, вызванных обломками. Объем отходов высок по 

сравнению с другими типами стихийных бедствий. 

Наводнение Большой объем бытовых отходов образуется в 

результате наводнений, которые вызывают массовое 

осаждение на пострадавшей территории. Все содержимое 

здания обычно сильно повреждено. В составе отходов 

часто присутствуют опасные отходы. Доступ к 

пострадавшему району затруднен, поскольку наводнения 

приносят с собой грязь, глину и гравий, которые 

накапливаются на дорогах. 

Военный 

конфликт 

Здания и инфраструктура обычно разрушаются 

ракетами и взрывчатыми телами. Для расчистки и 

восстановления мостов, которые часто подвергались 

нападениям, требуются тяжелые и специальные машины. 

Тяжелые инструменты и техника, такие как лопаты, 

экскаваторы и бульдозеры, могут оказаться в дефиците, 

поскольку они используются в военных целях. В составе 

отходов могут присутствовать неразорвавшиеся тела. 
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Военные конфликты в Ираке и Сирии, особенно в таких городах, как 

Мосул и Алеппо, привели к образованию колоссальных объемов 

строительных отходов, ставших серьезным препятствием для 

восстановления. В Мосуле, согласно данным Министерства планирования 

Ирака и совместной оценке с ООН-Хабитат, общая масса строительного 

мусора достигает 10,8 млн тонн. Более 90% этого мусора сосредоточено на 

правом берегу реки Тигр, где разрушения наиболее катастрофичны: 

полностью или частично повреждено около 5000 жилых домов в Старом 

Мосуле и 9901 объект инфраструктуры, включая больницы, школы и мосты 

[5]. Ущерб был системно зафиксирован при поддержке ПРООН, что 

подчеркивает масштаб задачи для местных властей и международных 

организаций. 

В Алеппо, по оценкам Группы Всемирного банка и сирийских властей, 

в результате боевых действий образовалось около 14,9 млн тонн отходов, 

состоящих в основном из камня, дерева, металла и грунта, 

использовавшегося в традиционных зданиях в качестве изоляции [5]. Уборка 

этого мусора требует колоссальных усилий: по расчетам, для расчистки 

завалов может понадобиться до шести лет непрерывной работы и 26 млн 

«грузовик-километров», что связано с высокими транспортными издержками 

и сложной логистикой. При этом точные данные по Старому городу Алеппо 

остаются недостаточными, хотя известно, что 30% исторических построек 

разрушены полностью, а 60% — серьезно повреждены, что привело к 

образованию тысяч тонн обломков [6]. 

Традиционная архитектура Алеппо, включавшая массивные каменные 

конструкции, усугубляет проблему: такие материалы сложно перерабатывать, 

а их обломки занимают большие площади. Аналогичные вызовы стоят и 
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перед Мосулом, где разрушенные здания содержали армированный бетон и 

асфальт, что усложняет сортировку и повторное использование отходов.  

На рисунках (1–2) наглядно показаны масштабы завалов в Дамаске и 

Мосуле, подчеркивая необходимость комплексных стратегий управления 

отходами для ускорения восстановления региона. 

 
Рис. 1. – Разрушения в городе Дамаск  
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Рис. 2. – Разрушения в городе Мосул 

 

Военные конфликты и стихийные бедствия в Ираке и Сирии создали 

критическую проблему управления строительными отходами. Как отмечают 

Гурумурти В.А. и др. [7], отсутствие системного планирования и прозрачных 

механизмов осложняет ликвидацию последствий катастроф. Это 

подчеркивает необходимость инновационных стратегий, снижающих 

издержки и повышающих доступность восстановительных работ [8]. Однако, 

по данным исследования, в этих странах до сих пор нет утвержденных 

процедур обращения с подобными отходами, а местные исследования их 

роли в восстановлении практически отсутствуют. Большинство разрушенных 

зданий и завалов остаются неубранными, а применяемые методы утилизации 

не соответствуют экологическим стандартам. 

Реконструкция городов, включая снос аварийных конструкций и вывоз 

мусора, резко повышает спрос на строительные материалы, особенно 

заполнители (песок, гравий), используемые в производстве бетона, асфальта 

и инфраструктурных проектов. Переработка отходов строительства и сноса 

(СиС) может частично покрыть этот спрос. Например, Нидерланды и Япония 

перерабатывают почти весь бетон из СиС, а Германия в 2007 году повторно 

использовала 89,2% таких отходов [9]. В ЕС доля переработанных 

заполнителей в общем спросе составляет около 6%, хотя в отдельных странах 

этот показатель выше [11]. 

Использование вторичных материалов позволяет сократить добычу 

природных ресурсов, снизить нагрузку на свалки, создать рабочие места и 

уменьшить транспортные расходы [12]. Примером служит программа 

ручного демонтажа в Новом Орлеане после урагана Катрина [13], где из 

разрушенных домов удалось восстановить до 62% материалов, что позволило 
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построить три новых дома из четырех разрушенных. Такие кейсы 

подтверждают потенциал переработки отходов катастроф для устойчивого 

восстановления регионов. 

Выводы 

1. Накопление огромного объема строительного мусора на обширных 

территориях Ирака и Сирии в результате конфликта представляет собой 

реальную проблему в процессе восстановления и риск для здоровья людей. 

2. В Ираке и Сирии не существует утвержденной системы или методов 

управления строительными отходами, накопленными в Сирии и Ираке. 

3. Отсутствие местных исследований, изучающих управление отходами 

стихийных бедствий и его важную роль в процессе восстановления. 

4. Обращение с отходами стихийных бедствий носит бессистемный 

характер, а используемые способы утилизации не являются экологически 

безопасными. 

5. Среди участников реконструкции наблюдается слабая 

осведомленность о важности накопленных строительных отходов в процессе 

реконструкции. 

6. Существуют четкие ограничения на возможности свалок по вывозу 

всего накопленного к настоящему времени строительного мусора. 

7. В процессе управления строительными отходами и реконструкции 

отсутствует государственно-частное партнерство. 

8. Существует очевидное воздействие накопленных после войны 

отходов на окружающую среду в поврежденных городах. 
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